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Hauptpunkte:

Notwendigkeit der Schilerbeférderung

Interessenabwégung des Aufgabentragers bei mehreren Beférderungsméglichkeiten
mit &ffentlichen Verkehrsmitteln

Grundsatz der Wirtschaftlichkeit

Zumutbarkeit des Beforderungsangebots

Anderung der Verwaltungspraxis

Leitsatze:
Kommen flr die Schilerbeférderung mehrere Beforderungsmoglichkeiten mit éffent-

lichen Verkehrsmitteln in Betracht, hat der beférderungspflichtige Aufgabentrager bei
der Auswabhl nicht nur seine eigenen Interessen, sondern auch die der zu beférdern-

| den Schiler angemessen zu ber(icksichtigen. Bei der insoweit vorzunehmenden In-

teressenabwagung kommt der Kostenfrage nach derzeitiger Rechtslage in Bayern
zwar kein absoluter Vorrang, aber besonderes Gewicht zu.
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{1 ' \Y Gletchwohl kommt dem Grundsatz der ertschafthchkent und Sparsamkeit kem abso-

\\ luter Vorrang zu. Vielmehr sind — wie bereits ausgefthrt — bei der Organisation der

Schulerbeforderung und bei der Auswahl unter mehreren mdglichen Verkehrsunter-

nehmen oder -verbindungen auch die Belange der Schiler angemessen zu bertck-

- sichtigen und insbesondere auch die Zumutbarkeit des angebotenen Beférderungs-

‘ mittels in den Blick zu nehmen. Der Normgeber hat allerdings davon abgesehen,

hierfiir nahere Kriterien - etwa hinsichtlich der maximalen Lange des zurlickzulegen-

| den FuBwegs oder der Dauer und der Sicherheit des Schulwegs - festzulegen. Somit

obliegt es dem jeweiligen Aufgabentrager, hierfur ein Konzept und Kriterien zu entwi-

ckeln und auf deren Grundlage unter Beriicksichtigung der besonderen Umsténde

des konkreten Elnzelfalls Uber die Art und Weise der Beforderung zu entscheiden. Zu

berucksnchtlgen sind neben der Haushaltslage des Aufgabentragers unter anderem
etwa die Anbindung mit &ffentlichen Verkehrsmittein (Abfahrts- und Ankunftszeiten,

Fahrtdauer, Notwendigkeit des Umstiegs und hiermit verbundene Zeitverluste), der

anderweitig (zu FuB) zurlickzulegende Restweg, insbesondere dessen Lange und

Sicherheit, sowie bei unterschiedlichen Beforderungsmaglichkeiten das Einsparpo- {li
tential fir den Aufgabentrager, zu dem die zugemuteten Erschwernisse nicht auBeri

|
i
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Verhaltnis stehen diirfen. Diese Kriterien kdnnen von den jeweiligen Aufgabentragernt il

je nach den ortlichen Gegebenheiten auch unterschiedlich gehandhabt werden. Eine
allgemeingtiltige Zumutbarkeits- oder Belastungsobergrenze fiir die zu beférdernden
Schiller oder sonstige fallibergreifende MaBstébe konnen die Gerichte hierfar nicht
festlegen. Die kommunalen Aufgabentrager sind auch nicht gehindert, ihre Beforde-
rungspraxis bei Anderungen der zu beriicksichtigenden Umstande — etwa bei einer
Verscharfung der Haushaltslage — anzupassen.
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